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referimos anteriormente. O valor no espago é um valor criado, um
produto do trabalho. As duas formas ocorrem em unidade, pois a
substantivagdo de um dado potencial implica no dispéndio de uma
quantidade de trabalho que se materializa no espago. Porém, se
o mével que condiciona a apropriagdc de uma dada porgdo do globo
estiver numa ou noutra forma de valor, o resultado e a dindmica
do processo de apropriagio serdio diferentes. No artigo citado, rela-
cionamos as formas de valor espacial as formas de renda da terra.
Atualmente, estamos trabalhando no sentido de exemplificar tais
afirmagdes em estudos de caso.

Finalizando, queremos dizer que tentamos apresentar uma pers-
pectiva de trabalho no estudo do espago. As idéias expostas sao fru-
to de um processo de abstragdo; partimos de alguns pontos e pro-
curamos tecer o encaminhamento teérico que nos permitisse ascen-
der ao concreto, debrugar sobre a realidade sem reproduzir a tonica
empirista da geografia, Cabe agora iniciarmos o processo de con-
cregdo tentando dar conta de formagGes territoriais concretas. Tal
problemitica pode para muitos ser associada a uma discussio pu-
ramente académica, porém acreditamos que solucionando-a podere-
mos avangar muito na compreensdo da particularidade. Esta ques-
tio é de importincia vital, pois cada vez mais a realidade demons-
tra que ndo se pode reduzir as singularidades concretas as for-
mulagdes genéricas. A singularidade deve ser bem apreendida para
uma avaliagdo correta. O conhecimento das formagdes territoriais
coloca-se como imperativo de qualquer andlise politica conseqiiente.
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5. O ESPACO COMO SER: UMA AUTO-
AVALIACAO CRITICA

Armando Corréa da Silva

Neste trabalho considero a legalidade de uma disciplina que de-
nomino geografia teérica, destinada 2 discussdo do problema do
espago como ser, por uma via que define a possibilidade da solu-
¢do, teérica, que implica em uma pratica especifica. Como sio mui-
tos os problemas a levar em conta, e como se trata de um pen-
samento em elaboragio, a forma que assume o discurso é a de uma
auto-avaliagdo critica. Esses problemas sdo: o movimento, que se
repete, da posi¢do racionalista 3 empirista, e vice-versa; a tentativa
de responder i gquestdo de se a estrutura é um componente idecld-
gico do real ou se é um atributo do cbjeto; a categoria da subto-
talidade, com a qual trabalho; o problema da natureza das relagdes;
a busca de resposta para a indagagio: o que é o espago?; a solugdo
pluralista em sua forma atual; uma_teoria do lugar e—seus funda-
mentos; o antigo tema da dialética da natureza; a materialidade do
espago; a relagio positivismo-dialética na_geografia francesa;- 0 que
denomino de ontologia de Reclus; a categoria da particularidade;
a natureza dos estudos sobre o Brasil; e singularidade estrutural; o
movimento da estrutura; o movimento do pensamento em nossa
época; as solugles ontolégicas possiveis, como a geoeconomia, a
geoeconomia politica, a espacializagio da economia politica. Ter-
mino o texto sugerindo a pesquisa como requisito para dar subs-
tincia ao projeto de uma teoria em elaboragdo, capaz de dar a re-
ferida legalidade ao trabalho intelectual, capaz de produzir essa
geografia teérica.
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Os assuntos estdo agrupados em tirés tépicos: O espago ontold-
gico; Espaco e movimento; O espago da particularidade, correspon-
dendo, respectivamente, a uma discussdo sobre objeto, uma discusséo
sobre método; e uma consideragio conjunta de objeto e método,
que, como determinagio, pde o problema da préxis intelectual e
da legalidade do trabalho teérico. O resultado, como produto social-
mente necessdrio, justifica-se como atividade cultural que pde em evi-
déncia o saber como componente académica ou utilitdria em nossa
sociedade, no presente. Por isso, este texto tem um valor em si
e um valor para consumo cultural. E que as idéias, ao nivel da téc-
nica, da ciéncia ou da filosofia, em nosso mundo moderno, apre-
sentam-se como elementos necessarios a elucidagdo das contradigdes
do real, num nivel que questiona a prépria producdo intelectual,
como trabalho individual ou coletivo.

Esse nivel pode ser referido ao mundo urbano, que representa
hoje o lugar em que se condensam as contradi¢des do campo e da
inddstria, das quais tomamos consciéncia intensamente, por meio das
comunica¢des. O discurso tem, entdo, uma referéncia légica especi-
fica, que representa a particularidade do presente, presente esse que
contém o passado e o futuro, espacialmente dados.

Nesta modalidade, as idéias ndo propSem nem a agdo politica, nem
o debate critico, a ndo ser na prépria instincia de poder, a univer-
sidade. Elas encontram, por isso, seu ser, na prépria ontologia do
trabalho intelectual. Todavia, essa ontologia é indicativa da agdo
politica e do debate critico, sem pretender substituf-los e necessaria-
mente comprometer-se com outras solugdes que ndo as do préprio
autor, que se coloca aqui como um inielectual, que ndo propde se-
néo sua prépria teleologia.

O ESPACO ONTOLOGICO

Muitos gedgrafos, hoje, estao tentando encontrar a via de solu-
¢do tedrica para o trabalho que a peografia deve fazer agora. A geo-
grafia realizada até o presente ganhou o estatuto, que deve e ne-
cessita ser reconhecido como amplamente alcangado, de uma dis-
ciplina cientifica, que deveria autodeterminar-se geografia descritiva
ou geografia empirica. O movimento contraditério do pensamento,
ao relaciond-las, a primeira e a segunda, defronta-se com um gran-
de nimero de questdes, sem que consiga resolvé-las. E que essa
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geografia descritiva é um produto acabado, ao passo que a geogra-
fia tedrica estd apenas surgindo. ’

Uma contribui¢do importante da primeira é a ampla pesquisa que
realizou no &mbito dos trabalhos sobre espago absoluto. Os textos
recentes tratam do espago relativo. Mas esses trabalhos gerzlmente
ndo contém discusses tedricas. Além disso, pGe-se o problema do
espago relacional,

Diz D. Harvey: “Hé outro sentido, em relacdo 20 qual o espago
pode ser pensado como relativo, e opto por chami-lo espaco rela-
cional — o espago, tomado 2 maneira de Leibniz, como estando con-
tido nos objetos, no sentido de que um objeto existe, apenas e so-
mente, se contém e representa dentro de si relagSes com outros ob-
jetos” (p. 13).

A proposicdo de D. Harvey é importante naquilo que representa
a possibilidade de superagdo da dicotomia espago absoluto versus
espago relativo. E importante também porque ultrapassa a consi-
deragdo do espacgo absoluto como solugzo filosoficamente de cardter
idealista. Isto é, o espaco absoluto de Harvey tem existéncia real,
objetiva e material.

No entanto, essa solugio apresenta um problema, ou seja, o es-
pago ndo se pde como ser. A soluggo no que diz respeito ao mo-
vimento do espago é remetida a prdtica humana, que valida a ques-
tdo da agdo politica e do debate critico, mas ndo resolve o proble-
ma tedrico.

A solucdo € racionalista, naquilo em que provoca o aparecimen-
to de sua contrapartida, o empirismo. A busca de um caminho 3
solugdo deve passar pela tentativa de resolver a superagic da con-
tradigdo que se pde. Harvey ndo o faz. Diz ele: “Até aqui lida-
mos com totalidades e estruturas como se fossem sindnimos e falha-
mos em considerar como as totalidades e estruturas devam ser de-
finidas.” Contudo, reconhece que “.. .estruturas distintas existem na
totalidade e (...) essas estruturas podem ser diferenciadas umas das
outras” (p. 290).

Relacionando Marx e Piaget, Harvey caracteriza o primeiro como
um “estruturalista operacional”. Nio sei s¢ essa ndo é a posi¢3o do
préprio Harvey afinal. Porque.nio fica claro se a estrutura é um
componente ideolégico ou um- atributo do objeto.

Lacoste diz o seguinte: “Apreender a espacialidade diferencial e
procurar estruturé-la € substituir uma representacio do mundo fei-
ta de dados e de demarcagGes evidentes -por-uma—representagio de
mundo ‘construida’ pela combinagio de conjuntos espaciais que se

= =
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formam intelectualmente ¢ que constituem instrumentos diferenciais
de apreensdo progressiva das multiplas formas da ‘realidade’”
(p. 121).

Enquanto Harvey lida com totalidades e estruturas e nfio resolve
0 impasse, Lacoste assume a estrutura como objeto. Em relagdo a
questdo de se estrutura é um componente ideolégico ou um atribu-
to do objeto, apresenta, em primeiro lugar, a questio do observa-
dor, ou, como diz, se trata de apreender o real. Esse real é espaciali-
dade diferencial que deve ser estruturada; a partir dessa postura,
Lacoste chega & conclusio de que fazer isso é substituir o empiris-
mo (“uma representagdo do mundo feita de dados e de demarcagdes
evidentes”) pelo racionalismo (“uma representagio do mundo ‘cons-
truida’”); essa construgio se dd por “combinagdo” de “conjuntos
espaciais”; os “conjuntos espaciais”, se formam intelectualmente;
esses “conjuntos espaciais” constituem “instrumentos diferenciais™;
a “apreensdo progressiva” do objeto mune-se, entdo, de instrumentos
— o0s “conjuntos espaciais” tedricos; o objeto sdo as “miiltiplas for-
mas da ‘realidade’ — o objeto é multiplo e apresenta-se como
forma, que é manifestacio da ‘realidade’.

E clara a critica a0 empirismo e a defesa da posigdo racionalista.
Mas por um caminho diferente do de Harvey. Note-se que Harvey
assume a dialética e o método de Marx; Lacoste trabalha com uma
modalidade de estruturalismo que se qualifica como ‘“‘estrutura da
espacialidade diferencial”. O que ambos tém em comum € a preo-
cupacdo com a especificidade do objeto: Harvey fala em “estruturas
distintas”, que podem ser “diferenciadas umas das outras”; Lacoste
fala em “conjuntos espaciais”’, mentais, que sdo o meio para a apre-
ensdo progressiva do objeto, que é miiltiplo e apresenta-se ao ob-
servador como forma, e esta como maneira de ser da ‘realidade’.

A contribuicio de Lacoste, que julgo importante, é a desmistifi-
cagdo do reducionismo geografico: o todo €, desde logo, complexo.
Essa complexidade é, entao, desdobrada analiticamente, no discurso,
através de uma solugdo estrutural que se apdia nos termos espaciali-
dade diferencial, representagio do mundo, combinagdo, conjuntos
espaciais, instrumentos diferenciais e formas.

No entanto, o espago se pde como ser, mas por uma via epistemo-
l6gica; a questdo, de simples passa a ser complexa, mas o todo é
preservado por um recurso tradicional da geografia francesa: a no-

¢do de combinagdo. O todo nio o é como tal, mas resulta de um
agrupamento,
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A-solugdo €, por isso, uma proposicao metodolégica que remete
ao fazer e, portanto, ao empirismo: cabe & pritica intelectual resol-
ver a questdo. Dai que, a pergunta: a estrutura € um componente
ideolégico ou um atributo do objeto? fica sem resposta, ou seja,
s6 a prética humana a resolve em Harvey, e sé a pratica intelectual
a resolve, em Lacoste,

Uma objegdo importante as caracterizagdes de Harvey e Lacoste
a propésito do espago € a de que elas dizem respeito a2 uma posi-
¢3o, que pode ser considerada como resultado de um ponto de vis-
ta relativo ao lugar de observacdo: os Estados Unidos e a Europa.
Qual pederia ser o ponto de vista do Terceiro Mundo?

Para Milton Santos, que estudou a quest3o, o espaco se pde como
“totalidade e estrutura interna”. Como diz: “A natureza dessa nova
forma de totalizagio correspondente & era da tecnologia e das mul-
tinacionais exige que o quadro nacional seja tomado como a escala
vidvel dessa totalidade e da um lugar particular ao valor da estru-
tura interna, concreta, de cada pais. E através dessa estrutura inter-
na concreta que os chamados valores mundiais se exprimem ao nivel
de cada classe social, de cada lugar, de cada cidadzo, que € o que
conta” (p. 171).

Aqui, a estrutura nio é nem um componente ideoldgico, nem um
atributo do objeto. Desde logo, a questao se pde de modo diverso.
E que Milton trabalha com uma teoria do valor normativa: & qua:ndo
diz que “a natureza dessa nova forma de totalizagdo™ (tecnolog}a e
multinacionais) exige uma escala (‘o quadro nacional™. Por isso,
pbe-se a questdo da especificidade da escala, especificidade essa que
recebe um atributo de valor. Ou seja, “a natureza dessa nova f?r-
ma de totalizagdo”, “da um lugar particular ao velor da estrutura in-
terna, concreta, de cada pais”. Entao, o espago age valorativa-
mente sobre o espago e 0 sobredetermina fenomenologcmegte..\’?.le
dizer, pelo angulo da percepgao. A essa teoria do valor psicoldgico
acrescenta-se uma dimensio diferente: nio ¢ que o lugar tenha um
“valor em si” (absoluto); mas “é através dessa estrutura inte‘ma con-
creta que os chamados valores mundiais se ex?rimem". _I-.{a. entdo,
uma teoria do valor, psicoldgica, que se exprime atraves dc.u.m.n
estrutura interna (“concreta, de cada pais’) objetiva; esta o'b]e‘;[w:
dade é representada pela classe social, pel? Ifxgar e pe}o cida .ao;
o concreto se exprime como instincias (niveis), que s3o es:sres.
classe, o lugar, o cidaddo; um dado social, um d.ad? gt:ogr:\dlcoc e
um dado polftico. A unidade do argumento & sistémica e pode ser
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representada na seqiiéneia: valores mundiais (input), cstrutura in-
terna concreta (quadro nacional) (processamento), e classe, lugar, ci-
daddo (output). O feedback, representado pelos niveis classe, lugar,
cidaddo, influindo sobre os valores mundiais, realimenta o sistema.

A solucao de Milton Santos implica em uma abordagem que com-
bina economia politica, geografia, fenomenologia, e analise sistémi-
ca. Ha, aqui, uma estrutura dindmica de sentido diverso do das so-
lugdes de Harvey e Lacoste. Santos lida com “totalidade e estrutura
interna”. O todo aparece como sistema dindmico, ou em funciona-
mento, ou em movimento. Seu ser é a determinagdo interna do
econdmico, do politico, do geogrifico e do psicolégico. Objetiva-
mente, o todo, o sistema, ¢ envolvente, e o observador sabe que sua
objetividade é produzida e reproduzida pela “era da tecnologia e
das multinacionais”, que engloba todo o universo capitalista e se
estende aos espagos socialista e Terceito Mundo (paises subdesen-
volvidos). A realidade mundial apresenta, como dado, a nagdo, o
“quadro nacional”, como estrutura interna, que é o meio de expres-
séo dos niveis classe, lugar, cidadao. O conhecimento resultante é
uma modalidade especifica de estruturalismo, que apresenta a pos-
sibilidade de tratamento de muitas varidveis a um sé tempo. No
caso, a andlise sistémica é uma anilise geoecondmico-politico-fero-
menoldgica. A posicdo de Milton, aqui, amplia a discussdo de Har-
vey e Lacoste, quando sugere a nogdo de “estruturalismo sistémi-
co”. O “estruturalismo sistémico” torna irrelevante a questdo de se
a estrutura € uma ideologia ou se é um atributo do objeto.

Minha posicio em relagdo as questSes apresentadas ndo implica
em negagao das solugbes encontradas. Nesta auto-avaliagdo critica
preocupa-me a afirmagado de Harvey de que o método de Marx pro-
poe que as solugbes sejam tomadas como problemas e estes como
solugdes, Examinando as proposigbes anteriores, encontro lugar para
a afirmacio de minha problemética. Digo: “Isto quer dizer que cada
gedgrafo mantém a tradigao da ciéncia de sintese, mas termina por
abordar apenas uma parte do todo. O possivel €, entdo, a construgio
da subtotalidade” (p. 6).

A idéia de subtotalidade é uma transposigdo, para a dialética,
do problema do todo e partes do estruturalismo. E f4cil compreen-
der que, tratando do conhecimento em seu conjunto, a idéia de sub-
totalidade pode justificar a existéncia de qualquer conhecimento es-
pecifico: em meu caso, da geografia,

Meu ponto de partida ¢ o espago relacional de Harvey, mas tendo
como ponto de referéncia a teoria das ménadas de Leibniz. Por que
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a tomo? Porque vejo a geografia como uma ciéncia que tem no es-
pago-superficie da terra seu objeto. O espago é o fundamento de meu
racionalismo, quando o afirmo como categoria que contém o lugar, e
este é expressdo da 4rea, da regido, do territério. A superficie da
terra é o fundamento de meu empirismo, quando a tomo como ma-
nifestagao concreta sensivel do lugar, enquanto céus, rios, monta-
nhas, planicies, cidades, portos, populagdes etc. A teoria das md-
nadas identifica as categorias e conceitos geogrificos e os mostra 3
percepgao na supetficie da terra, como lugar em si e lugar de ocor-
réncia e manifestagao.

A dualidade “razio pura” — “razdo pratica”, de Kant, permits
que se coloque o problema da explicagZo, superando a tipologia im-
plicita na proposigio de Leibniz.

A dialética de Hegel me dé4 condigSes para entender que o ter-
ritério (tese) é a afirmacdo, que leva a sua negagio como regiao
(antitese), contradigdo essa que & superada enquanto drea (sintese).
Entdo, uma dialética do lugar e, por isso, uma dialética do espago,
do qual tomamos consciéncia e que, no movimento do real, permite
resolver os problemas que nos coloca.

De Marx tomo a dialética materialista € o materialismo histdrico,
que me ddo a dimensdo da materialidade do espaco e da presenca
nele da histéria e, por isso, de categorias como o tempo geografi-
co e o tempo histérico.

De Windelband retenho a nogdo de ciéncias idiogrificas e nomo-
téticas, que deve encontrar solugdio no ambito da geografia.

De Wittgenstein retenho os recursos metodoldgicos da filosofia
analitica, como instrumental importante para entender a epistemo-
logia.

Da fenomenologia tomo a teoria da percepgio e a teoria do fend-
meno em geral.

Do existencialismo baseio-me, principalmente, na questdo do su-
jeito e objeto existenciais.

Finalmente, encontro em Althusser as nogdes de estrutura e sobre-
determinagdo, mas separando o positivista do fildsofo dialético.

Nao ha elitismo, na posigdo. Essa teoria do conhecimento estd
se tornando necessdria.

Nido hd, também, ecletismo, porque ndo hd mistura nem arbitra-
riedade no tomar dessas posigoes elementos para a anilise,
articulando-os numa ontologia especial. Por isso, a andlise de que
lango mio &, basicamente, a andlise ontoldgica. E por isso que, 20s
problemas aqui apresentados, em Harvey, Lacoste e Santos, gosta-
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ria de acrescentar o scguinte: de que naturcza sdo as relagGes pos-
siveis, a0 nivel do objeto ¢ do método? L o que pesquiso atualmente.

Nao hd, na minha posi¢do, a tentativa dc lutar contra o raciona-
lismo, ou contra 0 empirismo, cmbora na minha prixis intelectual te-
nha que considerar essa problemética, na medida em que o movi-
mento geogrifico pende, ora para uma posi¢do, ora para outra. Mi-
nha preocupagdo é, langando mao dos fundamentos enunciados e,
talvez, de outros — tendo como referéncia o objeto geografico —
encontrar uma solugdo nao sistémica para a contradi¢do. Por isso,

P

trabalho com ontologia. Mas subtotalidade nao é sinénimo de sub-
sistema. Esclareca-se que nada tenho a opor & teoria geral dos sis-
temas, enquanto ao que €, ou seja, uma teoria, entre outras.

A questdo critica, que se coloca em relagdo & proposi¢do de ‘sub-
totalidade para a geografia, é o problema das relagoes e de sua na-
tureza. N3o me refiro as relagdes homem-meio ou homem-natureza,
mas ao conjunto das relagdes espaciais, naturais e sociais. Por isso,
a questdo que se poe, como pré-requisito, e que ainda nio estd res-
pondida é: o que é o espago?

Se o espago ¢ tomado como dicotdmico, muitas solugSes sdo’ pos-
siveis: hi tantos espagos quanias sdao as abordagens. Se o espago é
tomado como contendo em si a contradi¢do, apenas duas solugdes
s3o possiveis: a monista e a pluralista. A solugdo monista impli-
ca nz consideragdo do espago como uma unica substdncia, irreduti
vel 2 qualquer outro aspecto do real. A solugdo pluralista o toma
como sendo internamente articulado por seus elementos componen-
tes. Discuto, aqui, apenas esta segunda posicdo.

Nio se trata de apresentar uma solugio de “laboratério”. O que
faco ¢ langar mao do fundamento de uma proposigao. Parto da cri-
tica da idéia — tomada unilateralmente — de que ‘‘os corpos ocupam
lugar no espago”. Por isso, proponho (desenvolvendo as conseqiién-
cias da posigao de Harvey), que tanto os corpos como o lugar vazio
constituem manifestagdes da materialidade do espago. Na medida
em que a demonstragao nao se propde, a questdo se pde como posi-
¢ao de principio. Por isso, o tema substantivo passa a ser: teoria
do espago? ou, teoria do lugar?

Nio hi necessidade de defender a existéncia de teorias do espa-
go. O que tem sido contraditado ¢ a possibilidade da existéncia de
uma teoria do lugar, porque luger ndo seria uma categoria do en-
tendimento. Excluo, desde logo, a idéia de que a proposigdo de “gé-
neros de vida”, de La Blache, por exemplo, seja uma teoria do lu-
gar. Como diz Hartshorne: “Se as variagbes entre as diversas cate-
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gorias de fendmenos, referidas pelos exploradores € pelos viajantes
acerca de muitas dreas do globo (...),"’ndo mostrassem possuir gual-
quer relagio mdtua além da que oferece a localizagdo comum, a
geografia seria pouco mais do que um catdlogo organizado cu vma
enciclopédia de fatos sobre diversos paises” (p. 18).

Uma teoria do lugar, significativa para o homem, deveria ser uma
teoria do valor em geografia. Por isso, defendo, também, como gues-
tio de principio, a ser demonstrada, a existéncia de um modo de pro-
dugdo natural e a existéncia do trabalho natural; em outras pala-
yras, uma dialética da natureza, além de¢ uma dialética do sccial
— que é admitida sem muita dificuldade — que seja o fundamen-
to da idéia de Marx do que deixa implicito com a nocdo de pri-
meira natureza. £ um pressuposto necessdrio para mudar a énfase
da idéia de ocupagcdo do espaco para o conceito de relagbes no e
do espago. Ndo que a primeira nZo ccorra, mas sua consideragio
extrapola o objeto da geografia. Por isso, € necessdrio tomar o es-
pagco em si como ocorréncia material, ccmo espago abscluto, re-
lativo e relacional. Por este caminho a geografia desixa de ser ape-
nas uma ciéncia auxiliar e externa a outras ciéncias.

Penso que as idéias de subtotalidade e de materialidade do espa-
¢o, como foram expostas, representam questdes a serem debatidas.
E elas levam a questdo, na solugdo pluralista, da existéncia de um
espago interno e de um espago externo. Do ponto de vista hege-
liano, o monismo se pde como tese, o pluralismo como antitesz. Nao
sei qual a sintese. Talvez ndo seja possivel discuti-la, sem a consi-
deracdo da questdo espago e movimento.

ESPACO E MOVIMENTOQ

Esta é uma questdo bastante atual e, no plano do conhecimenta,
vem sendo discutida como dicotomia, ou contradigio, como positi-
vismo ou dialética.

Tomo, aqui, 0 exemplo da geografia social francesa.

O que entendo por positivismo, no caso, tem como poato ds
apoio a idéia de que, nos autores que vou mencionar, aparéncia e
esséncia da realidade apresentam-se separadas, apesar da discussio
constante sobre forma: a paisagem. Além disso, suas posigdes va-
riam no tempo e em teoria do conhecimento: em linhas bastante =
rais, os cldssicos preocuparam-se com o objeto; os modernds prvi-
legiam o sujeito. H&, entdo, uma separagdo também nests aspecto.
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Comento, brevemente, essa separagdo em Vidal de La Blache, em
Max. Sorre, em Pierre George e em Paul Claval,

A separagio em La Blache manifesta-se na dicotomia espago e
progresso, que tem como referéncia o principio da unidade ter-
restre.,

A separagio em Sorre aparece como uma tentativa de relacionar
espago e equilibrio (ecologia). O equilibrio é referido como equili-
brio instivel, A unidade terrestre de La Blache transforma-se na ana-
lise que fragmenta o espago em geodésico, natural, humano, poli-
tico, econémico e social.

Em Pierre George a separagdo assume a relagio espago e acao.
A agdo desenvolve-se sobre uma base, a superficie da terra, que €
0 meio, no qual existe a comunidade humana. As relagdes se dio
em planos horizontais e verticais e sdo diversificadas na tipologia.

Paul Claval estabelece uma separagio entre espago e percepeao.
A dicotomia apresenta mais do que a consciéncia subjetiva da frag-

mentagdo, ela se torna uma aguda relagdo sujeito-paisagem, no con-
ceito mais recente de entorno.

Apesar do predominio, na geografia social francesa, dessa abor-

dagem, essa mesma geografia apresenta uma ruptura em sua unida-
de, quando se considera o caso de Elisée Reclus.

Reclus, em sua obra L’homme et la ferre, afirma o seguinte:
“Cada periodo na vida de um povo corresponde a uma mudanca
em seu meio ambiente. Sdo as desigualdades na superficie do pla-
neta que criam a diversidade na histéria humana. A vida reflete o
meio ambiente. A terra, o clima, a maneira de trabalhar, o tipo de
alimentacgdo, a raga, as telagdes de parentesco e os sistemas de agru-
pamento social sdo dados fundamentais, que desempenham seu pa-
pel e influem sobre a histéria de todo individuo” (p. 42).

Nessa proposi¢do de Reclus sdo importantes as indicagBes de que:
1) hd uma correlacio entre a existéncia de um povo no tempo e a
modificagdo do meio ambiente; 2) essa correlagdo é explicada como
sendo o resultado da determinagio das desigualdades do globo, que
geram a diversidade da histéria humana; 3) o solo, o clima, a for-
ma de trabalho, a alimentagdo, a raga, o parentesco, os sistemas de
agrupamento social influenciam a histéria dos individuos.

Essa proposta ndo teve continuidade. Sio muito recentes as dis-
cussdes sobre geografia e dialética. Modo de producio é uma cate-
goria ausente do raciocinio geografico. Comegam a surgir em alguns
trabalhos uma resposta a essas questdes. £ o caso, por exemplo, de
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James Anderson, quando debate ideclogia e geografia. Nio obstan-
te, a questdo € colocada em termos gerais e ndo se chega & parti-
cularidade.

Considere-se que, na proposicdao de Reclus; o espaco determina
ontologicamente o real. Mas, nas contribuicGes recentes, com excegao
talvez apenas de Harvey, ji citado, ndo h4 uma formulagio nesse
sentido. O problema ¢ remetido 2 pratica, entendida como acdo po-
litica, ou ao discurso de dentincia. Em outras palavras, as questdes
tedricas tém também que ter respostas tedricas para que a imanén-
cia do real se ponha sem separagdo de pensamento e acdo. Por isso
a questdo da particularidade é importante.

O ESPACO DA PARTICULARIDADE

Pde-se, por isso, o espago particular.

A situagdo apresenta uma complexidade talvez especifica: substi-
tui-se a discussdo das disparidades_regionais pela discuss@o- sobre as
estruturas, apenas transpondo a problemética, sem soluciona-la.

Tomo, aqui, os grandes estudos sobre a realidade hrasileira geogra-
fica que apresentam pontos de apoio importantes, para discussdo,
em livros de franceses sobre o Brasil, em estudos nossos de grandes
regides e estudos sistemdticos especializados.

Considero, como exemplo, alguns deles.

E importante verificar que todos tomam o Brasil como particula-
ridade, mas o discutem como singularidade: 14gica, nos franceses,
empirica, em nosso caso, nos exemplos escolhidos.

E preciso, entdo, dizer alguma coisa sobre a particularidade.

Baseio-me nas afirmag@es tedrico-metodolégicas de G. Lukécs, que
estudou o assunto.

Diz ele, inicialmente: “A verdadeira ciéncia toma da prdpria rea-
lidade as condigdes estruturais e suas transformagdes histéricas, €
quando formula leis, estas abrangem, sem diivida, a universalidade
do processo, mas de modo que pode sempre baixar dessa legalidade
até os fatos singulares da vida, embora, certamente, isso ocorra fre-
qiientemente através de muitas mediagGes. Esta é precisamente a
dialética, concretamente realizada, do universal, do particular e do
singular” (p. 98). _

Falando do procedimento de Marx, afirma: “Uma investiga-gao
concreta desse tipo mostra sempre e em todos os casos a reIan}rlza-
cdo’ dialética do ‘universal e do particular; sob determinadas situa-
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¢Oes concretas especifica-se o universal, que entra em uma deter-
minada relagdo com o particular; mas também pode ocorrer que o
universal absorva, ou destrua as particularidades, ou que aparega
em interagdo com particularidades novas, ou que algo anteriormente
particular se desenvolva até converter-se em uma generalidade, e
vice-versa” (p. 101).

Lukdcs cita consideragbes de Marx a respeito da divisdo no pro-
cesso produtivo: “Tomando como referéncia o trabalho, pode carac-
terizarse a divisio da produgdo social em seus grandes géneros, a
agricultura, a inddstria etc., como divisao do trabalho em geral; a
especificagdo desses géneros da producdo em tipos e subtipos, como
divisdo do trabalho em particular; e a divisdo do trabalho dentro de
uma oficina como divisdo do trabalho na singularidade” (p. 105).

Essa relacdo dialética tem como referéncia o modo de produggo,
sem 0 que ela seria apenas um exercicio de légica formal.

Para Lukiacs, “A singularidade tem uma grande riqueza de deter-
minagGes, quando é o elo final de uma cadeia de conhecimentos
que conduz de legalidades descobertas, de universalidades concretas,
4 singularidade como meta do processo de pensamento” (p. 107).

Mais adiante, afirma: “O singular, precisamente como singular,
¢ conhecido de modo seguro e verdadeirc, tanto quanto mais rica
e profundamente se descobrem suas mediages com o universal e o
particular, H4, evidentemente, casos nos quais o conhecimento do
singular, mediante aspectos isolados e puramente abstratos, € pos-
sivel e suficiente; mas, nesses casos, trata-se, geralmente, mais de
um reconhecimento (no sentido de identificagdo) do que de um co-
nhecimento” (p. 116). -

A questdo se poe, entdo, como segue: “O singular ndo existe se-
ndo na conexdo que conduz ao universal. O universal ndo existe
sendo no singular, através do singular. Todo singular é universal
(de um modo ou de outro). Todo universal constitui uma particula,

ou um aspecto, ou a esséncia do singular. Todo universal abrange
os objetos singulares de um modo meramente aproximado” (p. 118).
Por isso, “O movimento do singular ao universal, e vice-versa,
estd sempre mediado pelo particular; é um fendmeno real de me-
diagdo, tanto na realidade objetiva, como no pensamento, que re-
flete de modo aproximadamente adequado essa realidade. Mas €
um meio de mediagio, de natureza muito peculiar” (p. 121).
Para Lukécs, “a particularidade desempenha, ante o singular, uma
relativa universalidade, e uma relativa singularidade, com respeito
ao universal” (p. 126). Mas “os momentos particulares mediadores
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tém, freqiientemente, na natureza como na sociedade um ser de
contornos telativamente firmes, uma figura prépria” (p. 127).

Essas citagdes sdo suficientes para a compreensio de que a par-
ticularidade ¢ um momento de um processo, que chega, com freqiién-
cia, a possuir “uma figura prépria”, um contorno que se identifica
no processo de movimento do real.

Lukdcs fala da histéria e da sociedade. Como ocorre o problema
em geografia?

Lambert, em Os Dois Brasis, estuda uma particularidade, mas o
resultado é a consideragdo de uma singularidade abstrata. Cito esse
autor que, embora ndo gedgrafo, desenvolveu um trabalho que po-
deria ser classificado como de sociogeografia. Além disso, sua con-
tribuigdo marcou a obra de outros autores, como a de Monbeig.

Diz Lambert que “Os brasileiros est@do divididos em dois sistes
mas de organizagdo econdmica e social, diferentes nos mniveis como
nos métodos de vida. Essas duas sociedades ndo evoluiram no mes-
mo ritmo e nfo atingiram a mesma fase; nao estao separadas por
uma diferenca de natureza, mas por diferencas de idade... Obser-
va-se, assim, dentro do préprio Brasil, a mesma diferenca, grande-
mente acentuada, entre pais novo, préspero e em constante transfor-
magio e sociedade velha, miserdvel e imdvel, que se nota no plano
internacional” (p. 101).

Mais além, caracteriza os “contrastes” (p. 101), entre a “cultura
arcaica” e “uma outra sociedade, muito mais mével e evoluida™
(p. 102); a diversidade observada abrange o que chama de “Bra-
sil arcaico” e “Brasil novo”. (...) “Conquanto o pais nove — con-
tinua — e o pais velho, colonial, tenham cada qual o seu domi-
nio préprio — o primeiro no Sul-e—o-segundo—ne—Nerdeste — um
¢ outro estdo presentes por toda parte e indissoluvelmente ligados.”
A isso, acrescenta, esclarecendo, a idéia de “diferengas—de idade™:
“os dois Brasis sdo igualmente brasileiros, mas estio separados por
varios séculos” (p. 103).

Um dos Brasis apresenta “comunidades que ndo congregam se&-
nio um pequeno nimero de individuos”, unidos “pelas relagGes
pessoais”; o outro “constitui uma vasta sociedade, cujos membros es-
tdo ligados ndo por contactos pessoais, mas pelas solidariedezdes. in-
diretas, ¢ bem mais amplas, da divisdo do trabalho e das institui-
¢Bes politicas” (p. 120/1). )

A natureza dos “contrastes™ & que “o Brasil é_ainda_ul:n pais
essencialmente agricola, um pafs, entretanto, que s¢ industrializa dia

e 87

Digitalizado com CamScanner



a dia e que, em certas regides, ja deixou de ser subdesenvolvido”
(p. 189).

Essa produgdo do raciocinio singular abstrato reaparece em Mon-
beig, no seu trabalho O Brasil. Por isso, diz que “Procurar uma
férmula-chave para definigdo do Brasil modersio seria uma ginéstica
intelectual. Mais vale reconhecer aquilo que lhe fez a originalidade”
(p. 7). Comparando o “moderno” com o ‘“‘colonial”, afirma: “Se-
ria banal recordar que este continente tropical é uma terra de con-
trastes. Tudo aqui se faz por meio de bruscas mutagdes” (p. 8).

Enquanto Lambert examina uma realidade que lhe aparece como
uma estrutura simples, dualista, e estdtica, Monbeig preocupa-se
com o desenvolvimento dessa estrutura: ‘“Progressivamente, os ho-
mens completam a conquista pacifica da terra brasileira, fazendo sur-
gir regioes humanas singularmente mais complexas do que os gran-
des conjuntos naturais” (p. 39). A idéia de unidade na diversidade,
presente em Lambert, é retomada aqui de outra maneira: “As re-
gides todas participam de igual estrutura econdmica de origem co-
lonial e as estruturas sociais, legado da sociedade do tempo dos
plantadores, s3ao, em toda parte, da mesma esséncia. E ai que im-
porta procurar os fundamentos da sociedade brasileira. Ai, tam-
bém, é que se acha a fonte de seus problemas” (p. 66). Por isso, os
problemas atuais da populagdo “decorrem — diz ele — de uma
distribuicao muito desigual dos habitantes pelo territério e dos que
sdo suscitados pela expansao demogrifica e pelo futuro da infan-
cia” (p. 83). A economia moderna apresenta dinamismo e cresci-
mento desiguais “em todas as regiGes do pais” (p. &4).

Retomando z idéia de Lambert, sobre a natureza do pafs, Mon-
beig afirma: “Elemento motriz da economia nacional, a agricultura
ndo conseguiu ainda adaptar-se as necessidades do mundo moderno.
Um velho Brasil agricola se opde a um novo Brasil agricola” (...)
(p. 101).

Depois de discorrer sobre o “Surto e limites da inddstria”, Monbeig
conclui: “Uma enorme distdncia separa dois Brasis, caracterizados
por duas civilizagdes diferentes: o Brasil das metrépoles € o Brasil
rural (...) Entre os dois Brasis, os liames sdo de dependéncia e de
dominagdo. O Brasil eveluido age menos como um pélo de de-
senvolvimento do que como um pélo de atragdo. A diferenga se
aprofunda entre regiGes de atividades diversificadas e lugares atra-
sados, entre as grandes cidades e seu arredores e o sertdo, do mes-

mo modo que se alarga o fosso entre os paises altamente industriali-

zados, com elevado nivel de vida, ¢ o Terceiro Mundo” (p. 127).
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Tanto Lambert, como Monbeig, podem ser incluidos entre os au-
tores que discutem ‘a realidade em termos de disparidades regionais,

-Essas disparidades regionais, contudo, sao tomadas apenas em sua

singularidade abstrata, ou seja, é feita a descrigdo da paisagem cb-
servada, em termos de sua aparéncia.

Lambert parte da idéia de dualismo, para fazer essa caracteri-
zacdo: Monbeig rejeita qualquer idéia orientadora da andlise e,
como Lambert, preocupa-se com a originalidade. Essa singularidade
¢ um conhecimento verdadeiro naquilo que se trata de constata-
¢do fatual. Contudo, conforme citacgdo de Hartshone, feita ante-
riormente, essa geografia deve ultrapassar o que o leigo pode cons-
tatar. Para que isso seja possivel, ¢ necessirio considerar a parti-
cularidade concreta, como mediagdo dos espagos relacional e abso-
luto concretos, em sua expressdo tedrica.

Em Geografia do Brasil, do IBGE, as disparidades sZo tratadas
como “diferenciacdes regionais e seus problemas” (p. VII, vol. 1),
caracterizando-se a anilise pela descricdo das variacBes das grandes
regides do pafs. Aqui, também, lida-se com a singularidade, embo-
ra se chegue ao nivel do estabelecimento, ou quase, de sistemas e
configuracdes espaciais. Trata-se de aplicagdo de uma teoria.

O estudo sisteméatico mais abrangente, publicado sobre o pais por
gebgrafos, € o “Brasil a terra e o homem”. Aqui, a singularidade
apresenta-se como um conjunto que mantém, dentro de si, as ca-
racteristicas simultineas de metrépole e colonias (p. 27).

Em Lambert, uma caracterizagio estrutural simples; em Mon-
beig uma caracterizagdo estrutural complexa; na obra do IBGE a
constatagio estrutural sistémica em processo; em Brasil, a terra e
0 homem a descricio da relagdo centro-periferia como componente
de uma estrutura analisada sistematicamente.

RepGe-se, entdo, a questdo: a estrutura € um componente ideold-
gico da anilise, ou um atributo do objeto? O problema se pde no-
vamente porque sio possiveis os particulares e os universais abstra-
tos. O que significa que andlises de particulares e universais con-
cretos poderiam também deixar em aberto a questdo.

Discuto, entdo, nesta auto-avaliagdo critica, algumas questdes re-
lativas a subtotalidade. O primeiro ponto a considerar é o proble-
ma do real como funcionamento ¢ como movimento.

O funcionamento do real é sua estrutura. A afirmagdo significa
que a contradigio & como diz Althusser, “‘complexamente-estrutu-
ralmente-desigualmente-determinada™ (p. 185). A_sobredeterminagao
implica na consideragdo da agdo, que se sabe determinada e que se
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movimenta na autoconsciéncia da totalidade. Por isso, também da
subtotalidade. A relagdo &, entdo, subjetiva-objetiva, ao mesmo tem-
po, de tal modo que a separagdo tradicional entre sujeito e objeto
transfprma-se em uma modalidade especifica de autodeterminagio
consciente e n&o consciente. O ser € sujeito e objeto a0 mesmo tempo.

A “era das tecnologias ¢ das multinacionais”, a que se refere Mil-
ton Santos, estd presente nessa teoria do conhecimento, no imbi-
to do espago produtor e do espago produzido.

Para Sartre, que examinou a questdo em seu inicio de configura-
cdo, “compreender é modificar-se, ir além de si mesmo” (p. 20).

Desenvolvendo uma teoria do sujeito, diz: “A prdxis é uma pas-
sagem do objetivo ao objetivo pela interiorizagdo; o projeto, como
superagao subjetiva da objetividade em direcio & objetividade, ten-
so entre as condigdes objetivas do meio e as estruturas objetivas
do campo dos possiveis, representa em si mesmo a unidade em mo-
vimento da subjetividade e da objetividade, estas determinagGes
cardeais da atividade. O subjetivo aparece, entao, como um mo-
mento necessario do processo objetivo” (p. 81).

Por isso, “o homem é, para si mesmo € para os outros, um ser
significante, j4 que nunca se pode compreender o menor de seus
gestos, sem superar o presente puro e explicd-lo pelo futuro” (p.
123). Entao, “as significa¢des vém do homem e de seu projeto, mas
se inscrevem por toda parte nas coisas ¢ na ordem das coisas. Tudo,
a todo instante, é sempre significante e as significagGes revelam-nos
homens e relagbes entre os homens através das estruturas de nossa
sociedade. Mas estas significagbes nao nos aparecem sendo na me-
dida em que nés mesmos somos significantes” (p. 126). Dai que
“0 homem ndo é nem significante nem significado, mas ao mesmo
tempo (...) significado-significante e significante-significado” (p.
133).

Qual a conseqiiéncia?

E que, por isso, o movimento da estrutura se'pc")e, a0 mesmo
tempo, como estrutura em movimento. Isto quer dizer que o espa-
co é tempo do espaco e o tempo é espago do tempo. Mas esse es-
pago-tempo é um espago-tempo alheio — para si — Ou um espago-
tempo exterior — para outro. A agdo consciente torna-se sobrecons-
ciente e se pde como referéncia. ;

O pensamento, como movimento da estrutura, ou estrutura em
movimento, ou, ainda, como movimento-estrutura, ganha concretude
na materialidade da idéia. A idéia espacializa-se. Dai que a idéia
espacializada passa a sobrepor-se 2 consciéncia para-si e para-outro.
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Surge a possibilidade da teoria, na ontologia do espago.

Uma primeira possibilidade é a geoeconomia. Trata-se de cons-
truir uma explicagdo, a0 mesmo tempo, geogrifica e econdmica. O
fundamento do conhecimento €, entdo, a teoria do valor, que con-
tém o natural e o social como dados espaciais, em sua expressio
de uso e de troca.

Outra possibilidade € a geoeconomia politica. Nesse caso, 0 natu-
ral e o social sao tomados como dados espaciais, em sua expressio
de uso e de troca, enquanto fundamento da decis3o politica.

Uma solugdo nao geogrifica, mas de uso atualmente freqgiiente, €
a relagdo economia politica e espaco, com duas variantes: uma que
concebe a espacializagao da teoria do valor de Marx; outra, que acres-
centa o espago como dimensdo da teoria marxista.

Entendo por geografia tedrica, na solucdo pluralista, a disciplina
capaz de desenvolver o estudo dessas possibilidades, e de outras, que
nao sao pensadas aqui, neste texto.

A pesquisa nessa diregdo deve, ndo obstante, basear-se, inicial-
mente, no estudo de segmentos pequenos da realidade, de tal medo
que a questdo de ideologia e atributo se ponha como teoria em ela-
boragdo, no imbito do trabalho intelectual. Coloca-se, entdo, a lega-
lidade da geografia tedrica.

Nio quero terminar a exposi¢do desta auto-avaliagdo cn'tic_a sem
explicitar o conteido deste escrito: o desenvolvimento sério do
trabalho teérico tem sido obstaculizado pelo veloz crescimento da
transformagdo do mundo realizado em nossos dias, que 'fffeta )
préprio resultado desse trabalho, quando € possivel 'reallza-lo.. A
solugao pluralista ¢ uma resposta a um mundo tar_nbem plura-hsta
pela incapacidade da teoria de dar conta de sua umdadt:. Por Isso,
o empirismo tecnoldgico recupera sempre Seu terreno, até antecipan-
do-se 2 capacidade de compreensio do real. Abre-se 0 caminho a nc-
vas modalidades de irracionalismo. Dai que se poe como dadf a
prépria necessidade da teoria, que orienta a 2¢ao s:n:ianr:;\;al;;l:;
aqui expostas tém como finalidade fundar a legalidade co S
intelectual ndo alienado e cada vez mais socialmente nece:sai ko
presente. Como esse trabalho se pde como produgdo da f:oé'; " e
se coloca, a0 mesmo tempo, COmo pr?]:‘.tP, e como ans':’.e:c: }egaliz:;-
tir, que autodetermina a significagdo-significado. 0; 'Ldo' e aiEho
se a teleologia da idéia que se pr?dqz como 1d§:a, 8 ::o modo de
para a préxis especifica da inteligéncia reahz;x_l t;e oe‘rlntio o patpoia
produgdo coloca ante ela como necessidade. Poe-se, '
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necessidade da liberdade do trabalho intelectual néo alienado, sem o
que a fetichizagéo do produto positiva a consciéncia, empobrecendo-a
e, com isso, produzindo e reproduzmdo a 1de1a pobre e a realidade

pobre que fundamenta essa idéia. o
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6. A GEOGRAFIA ESTA EM CRISE. VIVA A
' GEOGRAFIA[*

Carlos Walter Porto Gongalves

Muita tinta se tem gasto para discutir o que seria uma geografia
cientifica. Esta busca de cientificidade &, até certo ponto, um esforgo
de legitimagdo do intelectual perante a sociedade como um todo.
O ritual que envolve o trabalho intelectual tem, portanto, um ca-
réter de busca de legitimidade que d4 ao exercicio do pensar o real
uma dindmica especifica.

Todavia, a produgdo de conhecimento nio se di fora de um con-
texto histdrico-social, onde uma série de linhas de forgas se entre-
chocam na realidade; relagGes de forgas essas das quais o trabalho
intelectual tem que dar conta. Através dessas observagdes, queremos
deixar claro que a ambicionada cientificidade, que é o modo espe-
cifico de legitimagdo do trabalho intelectual, é relativa na prépria
medida em que o real € um movimento que se faz através de con-
tradigdes que, por sua vez, atravessam a propria prdtica do inte-
lectual.

Qualquer esforgo no sentido de desvendar a natureza da crise de
um determinado segmento do espago do saber deve, portanto, partir
da premissa de que o trabalho intelectual, embora possuindo uma
dindmica especifica, sofre influéncia do préprio contexto histérico
que constitui a materialidade do trabalho cientifico.

* Comunicagio apresentada no 3° Encontro Nacional de Ge§gnfos. julho
de 1978, originalmente publicada no Boletim Paulista de Geografia 55, novem-
bro de 1978.
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